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GLOBAL FOOTPRINT NETWORK

«Es droht der okologische Bankrott»

Die Menschen verbrauchen mehr Ressourcen, als die Erde bereithalt - das kann nicht
mehr lange gutgehen, sagt Mathis Wackernagel von Global Footprint Network. Es sei im
ureigensten Interesse jedes Einzelnen, umzudenken. Interview: Christian Kaiser

: Beobachter: Herr Wackernagel, Sie leben

: in Kalifornien. Die USA sind der grosste

: Klimasiinder der Welt. Kénnen wir wirklich
das Weltklima retten, indem wir weniger

: Auto fahren, mehr Energie sparen oder be-

: wusster einkaufen, solange die Amerikaner

: sich nicht anstrengen?

: Mathis Wackernagel: Es gibt Linder und
: Stidte, die pro Kopf mehr CO2 ausstossen
‘als ein Durchschnittsamerikaner. Auch
: viele Schweizer tun das, wenn sie beruflich
: viel herumreisen, wie ich zum Beispiel. Es
: geht hier nicht primir um Moral oder
: Schuldzuweisung. Sondern um die Frage:
: Wie kdnnen wir den 6kologischen Bank-
: rott abwenden? Genauso wenig, wie wir
: wirtschaftlich bankrottgehen wollen, soll-
: ten wir den Skologischen Bankrott einfach
:auf uns zukommen lassen. Das liegt im
¢ Interesse der gesamten Menschheit.

 Die Klimagipfel zeigen es: Die Interessen

: der Menschen rund um den Globus sind

: unterschiedlich, Kompromisse schwierig.

: Das Problem sind die unterschiedlichen
i Risiken. Die Schidden der Ubernutzung
: sind sehr ungerecht verteilt. Die Afrikaner
: beispielsweise emittieren weniger als zwei
: Prozent des CO2, sind aber von den Folgen
. des Klimawandels stark betroffen: Viel-
: leicht 70 oder mehr Prozent der Klima-
: toten wird es in Afrika geben. Die Euro-
: pder dagegen werden verhéltnisméssig
¢ kleine Schéden hinnehmen miissen, ob-
i wohl sie viel CO:2 ausstossen. Das ist
: enorm ungerecht.

: Gemiss neusten Berechnungen lhres Global

: Footprint Network wiirde es 2,8 Planeten

: brauchen, wenn alle Erdenbewohner so ver-

: schwenderisch leben wiirden wie die Schwei-

¢ zer. Wir verbrauchen also viel mehr Ressour-

: cen, als zur Verfiigung stehen. Inwiefern

: steht der Einzelne hier in der Pflicht?

: Es gibt ja diesen Spruch der Cree-Indianer:
: «Wenn der letzte Baum gefillt, der letzte
: Fisch gefischt, der letzte Fluss vergiftet ist,
: dann merken wir, dass Geld nicht essbar

Allein die Flugindustrie emittiert so viel CO, wie der ganze afrikanische Kontinent.

tist.» Was mir dabei fehlt: Im gegenwir-
‘tigen System konnen sich die, die Geld
: haben, den letzten Fisch kaufen. In diesem
: Teufelskreis stecken wir drin: Unsere finan-
i zielle Stirke ermdglicht es uns, die Aus-
swirkungen des Okologischen Kollapses
‘lange von uns fernzuhalten. Damit be-
i schleunigen wir aber den Zusammen-
tbruch, weil der Ressourcenverbrauch
i weiter ansteigt. Mit unserer 6kologischen
:Buchhaltung, dem 0&kologischen Fuss-
:abdruck, wollen wir Staaten, Unterneh- :
‘men und Individuen vor Augen fiihren,
: dass der 6kologische Bankrott auch fiir sie
: gefahrlich ist.

: Viel Kaufkraft heisst also viel Zerstorung?

: Schweizer und Amerikaner haben grosse
Kaufkraft, verbrauchen viel, fliegen haufig
: und so weiter. Die Flugindustrie emittiert
: weltweit gleich viel CO2 wie der ganze afti-
: kanische Kontinent. Aber wir kdnnen un-
: sere Kaufkraft auch einsetzen, um unsere
: Héuser energieeffizient zu machen, lokale
- und biologische Nahrung zu kaufen oder
: in Nachhaltigkeitsbereiche wie Technolo-
. gie und Infrastruktur zu investieren.

Wo liegt die Verantwortung des Einzelnen?
: Wie bestimmen wir die Grosse unseres
: Fussabdrucks?
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- Der Ort, wo man lebt, hat einen sehr gros-
: sen Einfluss auf den eigenen 6kologischen
: Fussabdruck. Ein Schweizer, der nach
: Houston zieht, wird seinen Umweltkon-
: sum verdoppeln, wihrend eine Schweize-
: 1in in Siena nur einen Drittel ihres Kolle-
: gen in Houston beansprucht — praktisch
: ohne Einbusse an Lebensqualitit. Der
: Grund: Siena ist viel kompakter gebaut,
: und man konsumiert zum Beispiel auch
: mehr lokale Produkte. Wo man leben will
i und wie energieeffizient das Haus ist, in
: dem man lebt, das sind die zentralen Ent-
: scheidungen, die die Grosse unseres Fuss-
: abdrucks bestimmen. Im Vergleich dazu
: spielt die Frage, ob man den Joghurtbecher
: rezykliert, praktisch keine Rolle.

: Das grosste Sparpotential besteht also

: bei der Behausung?

: Ja, wir sollten von heute an nur noch Null-
: energiehduser bauen. Der CO2-Ausstoss
: wiichst geméss Energiekommission und
: Klimarat IPCC starker, als die Vereinten

: Nationen das in ihren schlimmsten Pro-
: gnosen voraussagen. Selbst wenn es uns
: geldnge, die moderatesten Prognosen zu
: erfiillen, wiirde die Menschheit im Jahr
: 2050 doppelt so viele 6kologische Res-
i sourcen brauchen, wie uns die Erde zur
¢ Verfiigung stellen kann. Das ist natiirlich
: unmdglich, und es wird ohne Gegenmass-
: nahmen vorher schon zu unangenehmen
: Korrekturen kommen. Das bedeutet, dass
: wir jetzt damit beginnen miissen, Sachen
: anzupacken, die sich nur langsam &ndern
: lassen: Wenn wir heute damit beginnen,
inur noch Nullenergiehduser zu bauen,
* dauert es immer noch mehrere Jahrzehnte,
¢ bis auch nur die Hilfte von Ziirich auf dem
i Nullenergiestand ist.

: Beim dkologischen Fussabdruck spielen

: neben den CO.-Emissionen auch andere

: Faktoren wie Wasser, Artenschutz oder

: Landverbrauch eine Rolle.

 Der «Stoffwechsel» der Menschheit ist
: mittlerweile so gefrassig, dass die Erde mit
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«Selbst wenn wir die
moderatesten Prognosen
erfillen, wird die Menschheit
2050 doppelt so viele
okologische Ressourcen
brauchen, wie uns die Erde

zur Verfugung stellt.»
Mathis Wackernagel, Global Footprint Network

. Regenerieren nicht mehr nachkommt. Das
: CO2 hat daran grossen Anteil. Aber wir
: essen auch Fleisch und Gemdise, fiir deren
: Erzeugung es Flache braucht, wir verbrau-
: chen Wasser, Holz fiir Papier und so wei-
: ter. Es geht also nicht nur um das COx.
: Unser Budget ist der Planet als Ganzes.

: Und wie ldsst sich unser individuelles Budget
: berechnen?

¢ Wenn man die Oberfliche dividiert durch
: die Anzahl Menschen, kommt man auf 1,8
: Hektaren produktive Fléache, die pro Kopf
¢ zur Verfiigung stehen. Einen Teil sollten
¢ wir reservieren fiir Tierarten und Pflanzen,
. die auch Nahrung brauchen. Dieses Budget
:von 1,8 Hektaren kann man vergleichen
‘mit der Flache, die wir brauchen, um
: unsere Ressourcen zu produzieren sowie
¢ Abfall und Abgase zu absorbieren. Ein
: Schweizer braucht im Schnitt 5,1 Hekta-
: ren pro Kopf, das 2,8fache des globalen
: Budgets. Wiirden alle so wirtschaften,
: brauchten wir also 2,8 Planeten. >
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Footprint: Auf wie grossem Fuss leben Sie?

Die Menschheit verbraucht
zurzeit im Schnitt 1,3 Planeten.

Unter www.footprint.ch kdnnen Sie testen, wie
viele Planeten Sie verbrauchen: Ein Fussabdruck
von 1 beansprucht die Erde lediglich bis zu ihrer
natirlichen Regenerationsfahigkeit. Wer auf
grosserem Fuss lebt, beutet die Erde auf Kosten
kiinftiger Generationen aus. Gegenwartig
beansprucht die Schweiz 2,8 Planeten, Schweden
3,4, die USA beanspruchen 5,4, China beansprucht
hingegen nur 0,9.

Der Weltdurchschnitt liegt heute bei 1,3 Planeten.
Das heisst: Die Menschheit konsumiert 30 Prozent
mehr, als die Erde auf Dauer liefern kann. Auf ein
Jahr umgelegt, bedeutet das: Bereits am 6. Okto-
ber haben wir Menschen verbraucht, was die Erde
im ganzen Jahr erneuern kann. Fast drei Monate
lang leben wir also auf Pump. Auf Dauer kann das
nicht gutgehen.

Der World Wide Fund for Nature (WWF), dessen
Schweizer Ableger die Website www.footprint.ch
betreibt, will darum den weltweiten Verbrauch

bis zum Jahr 2050 wieder auf einen Planeten
verkleinern.

USA: 5,4 Planeten

Schweden: 3,4 Planeten

90000¢

2001

Schweiz: 2,8 Planeten

D)

Ungarn: 2 Planeten

Tirkei: 1,2 Planeten

China: 0,9 Planeten

Bangladesch: 0,3 Planeten

i

: Der Konsument kann doch nicht bei

: jedem Kaufentscheid die ganzen globalen

: Auswirkungen im Auge behalten.

: Nein, das wollen wir auch gar nicht. Letzt-
i lich geht es darum, dass die Menschheit
: nicht mehr verbraucht, als die Erde re-
- generieren kann. Denn sonst zerstoren wir
. die 6kologische Kapazitit der Erde. Eine
: Moglichkeit besteht in freiwilligen Selbst-
: beschrankungen bei jedem Kaufentscheid
: — ein unrealistischer Weg. Bessere Rah-
: menbedingungen zu setzen ist effektiver.

: Und wie macht man das?

:Da gibt es verschiedene Mdoglichkeiten.
:Erstens: eine Okologische Steuerreform:
:Das, was viel Ressourcen braucht, muss
 teurer werden, ressourcensparende Dinge
: entsprechend billiger —also Energiesteuern :
‘rauf und Lohnsteuern runter. Zweitens:
: Stiddte und Besiedlungen miissen besser
: geplant werden: dichtes Bauen wie in Paris
: statt weitrdumiger Streusiedlungen wie in :
: Houston. Dazu strenge Energienormen fiir
: Bau und Betrieb der Bauten. Drittens: Eine

: schrumpfende Bevolkerung ist von Vor-
: teil, dkonomisch und Skologisch. Dafiir
: misste allerdings das irrwitzige Pensions-
: system, das auf einer Bevolkerungspyra-
: mide aufbaut, umgedacht werden. Vier-

tens: Investitionen in Nachhaltigkeits-

: innovationen, beispielsweise neue Tech-
: nologien, bauen einen globalen Wett-
: bewerbsvorteil auf.

: Reiche Linder kdnnen es sich auch leisten,
: ihren iibermdssigen CO.-Ausstoss mit Geld
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: zu kompensieren. Bringt das etwas, oder

. ist das moderner Ablasshandel? Verhindern

: Kompensationszahlungen allenfalls gar, dass
: wir die Probleme anpacken, die wir haben?

: Ich glaube, wir miissen alles ausprobieren,

: vertragliches Mass zuriickzufahren. Scharf
: gesagt: Jede Ausrede, nichts zu tun, ist ein
: Verbrechen gegen die Menschheit. Immer-
thin schaffen Kompensationszahlungen
: wirtschaftliche Moglichkeiten, Nachhal-
: tigkeit voranzutreiben.

: Im Moment verbraucht die Menschheit

: insgesamt 1,3 Planeten, also rund einen

: Drittel zu viel. Was passiert, wenn das so

: weitergeht? Wann geht die Bank Erde pleite,

: weil wir zu viel Kredit bezogen haben?

: Wie lange das so weitergehen kann, wissen
: wir nicht genau. Es ist aber klar, dass in
: einzelnen Gebieten der Welt die Okologie
: bereits zusammenbricht. Zum Beispiel in
: Haiti: Was dort die Okosysteme hervor-
: bringen, reicht nicht mehr, um die heimi-
i sche Bevolkerung voll zu erndhren, und
: die Leute sind zu arm, um die fehlenden
: Gliter zu importieren. Das fithrt zu so-
i zialen Konflikten und Biirgerkriegen.
: Ahnlich ist die Situation in Darfur, Ruanda
:oder Bangladesch. Solche Gebiete, die
: kologisch und 6konomisch am Kollabie-

:oder an der Bahnhofstrasse keine grosse
Rolle, deshalb nehmen wir reichen Leute
: sie nicht wahr.

 Sie sagen, Sie machen Buchhaltung fiir die

: Erde. Braucht es diese konomische Sicht,

: damit die Wirtschaft ein Einsehen hat?

: Okonomische Aktivititen konnen nicht
- stattfinden ohne Umweltressourcen. Da-
“her sollte uns okologisches Vermogen
: ebenso wichtig sein wie Okonomisches.

: gischen Ressourcen buchhalterisch um-
: gehen. Jeder Bankier wiirde doch fragen:
: «Was kommt rein, und wie viel gebt ihr
taus?» Die Antwort «Wir haben keine

i Ahnung» wiirde er nicht akzeptieren. Man
: kann doch so etwas Wichtiges wie unser
: 6kologisches Verm&gen nicht einfach nach
: Gefiihl bewirtschaften. Ein Vermogens-
: verwalter ohne Buchhaltung ist blind.

: um unseren Ressourcenverbrauch auf ein :

: Wenn ich Sie richtig verstehe, ist die Erde

: also eine Art Kreditinstitut, bei dem man

: stindig grossziigig Kredit beziehen kann.

: Ja, wenn der Bankrott da ist, wird es hart.
: Nehmen wir Haiti: Selbst Entwicklungs-
: organisationen ziehen ab, das Land wird
: vollig aufgegeben.

: Dem konnte man entgegenhalten, solche

: Horrorszenarien wiirden genauso wenig ein-
: treffen wie die Prognosen zum Waldsterben.
: Sie betreiben Schwarzmalerei. :
: Nein, wir sind Optimisten. Wir glauben, :
- dass es moglich ist, auf Dauer gut von der :
: Natur zu leben. All jene, die das Problem :
: leugnen oder nicht angehen wollen, sind :
: die Pessimisten. Die geben auf und tiber- :
: lassen unsere Okologische Schuld der :
:jungen Generation. Ein trauriges Erbe. :
: Genauso, wie wir mit einem finanziellen :
: Budget umgehen kénnen, sind wir in der :
: Lage, auch mit einem Ressourcenbudget :
: umzugehen. Es gibt viele Moglichkeiten, :
:innerhalb des vorhandenen Budgets zu :
: : bleiben — wenn wir wollen. :
: ren sind, spielen aber an der Wall Street :

: Konnen wir unser Budget nicht erhghen? :
: Sicher, bessere Pflanzenarten, Ziichtungen :
:beim Reis beispielsweise, erhthen die :
: landwirtschaftliche Produktivitiat. So ha- :
: ben wir in den letzten 40 Jahren die Pro- :
: duktivitdt der Erde um rund 15 Prozent :
: erhohen konnen. Allerdings hat sich un- :
: sere Nachfrage im selben Zeitraum ver- :
: doppelt — und die Artenvielfalt hat sich :
- stark reduziert. Es geht also nicht ohne :
: : eine Reduktion des Verbrauchs. :
: Also miissen wir auch mit den okolo- :

: Welche Rolle kommt dabei dem einzelnen
: Konsumenten vor dem Einkaufsregal zu? :
: Wir kénnen viel entscheiden: Wie geben :
: wir unser Geld aus, wie nutzen wir unsere :

«All jene, die das Problem
leugnen, geben auf

und Uberlassen unsere
okologische Schuld

der jungen Generation.»
Mathis Wackernagel, Global Footprint Network

: knappe Zeit auf diesem Planeten? Wie
: wenden wir unser Wissen an? Wie setzen
. wir unsere berufliche Karriere ein, wie
: nutzen wir unsere Moglichkeiten, politisch
: etwas zu bewegen? Und: Wie nutzen wir
: unsere Intelligenz und Kreativitit, um gute
: globale Losungen zu finden oder um
- andere zu {iberzeugen? Wir leben in einer
: der spannendsten Zeiten, die es je gegeben
: hat. Wir haben weit mehr Moglichkeiten,
“als nur mit unserem Einkaufsverhalten
¢ Einfluss zu nehmen. [

Mathis Wackernagel ist Mitbegriin-
der und Direktor des Global Foot-
print Network (www.footprint-
network.org). Die gemeinniitzige
Organisation beschaftigt 20 Mit-
arbeitende. Wackernagel erhielt
mehrere Auszeichnungen fir sein
Wirken im Bereich der Nachhal-
tigkeit: 2007 beispielsweise nahm
er in Oxford den renommierten
Skoll Award entgegen, die Univer-
sitat Bern verlieh ihm fiir sein
Engagement einen Ehrendoktor.
Mathis Wackernagel wurde 1962
in Basel geboren, hat einen Ab-
schluss der ETH Ziirich als Ma-
schineningenieur und doktorierte
an der Universitat von British Co-
lumbia in Vancouver. Heute lebt er
mit seiner Familie in Kalifornien.
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